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NAVRH NA UZNESENIE

Mestské zastupitel'stvo vo Svidniku po prerokovani predloZzeného materialu v zmysle
ustanovenia § 18f ods.1 pism. g) zakona ¢. 369/1990 Zb. o0 obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov

berie na vedomie

Informativnu spravu o kontrole vybavovania st'aznosti na Mestskom urade vo Svidniku
zarok 2016



DOVODOVASPRAVA

Na zéklade kontrolnej ¢innosti ustanovenia § 18 f, ods. 1, pism. g) zdkona ¢. 369/1990
Zb. 0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov a VZN ¢.1/2010 o postupe pri podavani,
prijimani, evidovani, preSetrovani, vybavovani a kontrole vybavovania staznosti fyzickych a
pravnickych osdb v podmienkach samospravy mesta Svidnik ktoré je spracované v sulade so
zakonom NR SR ¢.9/2010 o st'aznostiach v z.n.p., predklada hlavny kontrolor mesta Svidnik
informativnu spravu o kontrole vybavovania st'aznosti na Mestskom trade vo Svidniku za rok
2015.



hotoveni Znameni
Oznacenie \Zip(i):ﬁicee 0e © 0 o Lehota_
st'aZnosti Vybavoval vysledku vysledku vybavenia
o . . od -do
st’aznosti st’aznosti
01/2016 | odbor VDZPaRR vyhotovena
02/2016 | odbor VDZPaRR vyhotovend zaslané 15.2. - 17.2.2016
03/2016 | odbor VDZPaRR anonym
04 /2016 | odbor VDZPaRR vyhotovend zaslané 18.2. — 22.2.2016
05/2016 | hlavny kontrolor vyhotovena zaslané 20.4. - 16.5.2016
06 /2016 | odbor VDZPaRR vyhotovend zaslané 23.5.—16.6.2016
07 /2016 | odbor VVS vyhotovena zaslané 10.5. — 23.5.2016
08/2016 | odbor SZPCaO vyhotovena zaslané 30.8. — 29.6.2016
09/2016 | odbor SZPCaO vyhotovena zaslané 7.8.—-16.9.2015
10/2016 | odbor SZPCaO neCitatel'né
11/2016 | odbor VDZPaRR vyhotovena zaslané 11.8. — 22.8.2016
12 /2016 | odbor VDZPaRR vyhotovena zaslané 24.8. — 21.9.2016
13/2016 | odbor SZPCaO anonym
14 /2016 | hlavny kontrolor vyhotovena zaslané 16.11. -9.1.2017
15/2016 | odbor SZPCaO vyhotovena zaslané 16.11 — 2.12.2016
16 /2016 | hlavny kontrolor vyhotovena zaslané 9.12. - 27.12.2016
P. ¢. Vybavena ako Predmet st’aZnosti
01/2016 anonym Dom kultary - Gstredne kurenie
02 /2016 opodstatnena St’aznost’ na neudrZiavanie pozemku p. Sabola
03/2016 anonym TS - hospodarenie
04 /2016 opodstatnena Stavbet - stavebné povolenie
05/2016 neopodstatnena Podnet na preSetrenia - gardz
06 /2016 neopodstatnena Susedsky spor
07 /2016 neopodstatnena St'aznost’ na zverejnenie zdznamu z rokovania MsZ
08 /2016 opodstatnena St'aznost’ na vratni¢ku p. Lel'ovu
09 /2016 neopodstatnena Prevadzkové doba RIA baru a HERNE p. Kohuta
10/ 2016 neopodstatnena Staznost’ na p. JurCa, vratnika mestskej ubytovne
11 /2016 opodstatnena Staznost’ na zdevastovany chodnik
12 /2016 opodstatnena St’aznost’ na postup prac pri rekonstrukeii ul. Duklianska
13/2016 anonym Prevadzka SUPRISE BAR
14 /2016 opodstatnena St'aznost’ na podozrenie z porus. zasad hospoddrenia...
15/2016 opodstatnena St'aznost’ na vratnika p. Kordosa
16 /2016 neopodstatnena St'aznost’ vo veci porusenia stavebného zakona

Predmetom anonymnej st'aznosti 1/2016 bola rekonstrukcia ustredného kurenia
v Dome kultary. K staznosti sa vyjadril Ing. Cepan ktory vo svojom stanovisku :

Stavba, teda aj Cast’ vykurovanie, bola zrealizovana podla spracovanej projektove;j
dokumentacie, schvalenej Ziadosti o NFP Spolo¢nym technickym sekretariatom v Krakove,
kde boli zasielané vsSetky doklady tykajiice sa monitorovacich sprav, postupu realizacie
projektu, preplatenia faktar a Ziadosti o zmeny v projekte, ktoré STS ako riadiaci organ
schvalil. Preto musim konstatovat’ ze anonymny list je tendencny a nezaklada sa na pravde.




Avsak aj vzhl'adom k suvislostiam uvedenych v anonymnom liste sa v ditoch 22. - 23.
februara 2016 uskutocnili tlakové skusky v systéme tustredného kurenia v sulade s STN EN
14336. Tlakovou skuskou nebol zisteny unik vody v systéme Ustredného vykurovania. Unik
vody v objekte Domu kultary v prebiehajucej vykurovacej sezone 2015/2016 neeviduje ani
spoloénost’ SLUZBYT, s.r.o. Svidnik, ako dodavatel tepla.

Predmetom st'aznosti 2/2016 je neudrziavania stavebného pozemku, ktory je
situovany na svahu na protil'ahlej strane miestnej ulice, oproti rodinnému domu st’azovatela.
Zo sporného pozemku dochadza v dosledku dazdov k stekaniu povrchovej vody na
komunikaciu, ¢im dochddza k ohrozeniu nielen nehnutel'nosti stazovatel’a, ale aj susednych
okolitych pozemkov a stavieb.

Na ziklade vysSie uvedenej skutoCnosti tunajs$i stavebny urad v sucinnosti so
zastupcami TS vykonal dna 17.02.2016 tvaromiestnu obhliadku, kde bola zistena
opodstatnenost’ predmetnej staznosti. Boli prijaté opatrenia v rozsahu realizacie Uprav -
vyskového osadenia existujucich kanalizaénych vpusti na ulici Mierovej tak, aby povrchova
stekajuca voda po ulici Mierovej bola t¢inne odvadzana do jestvujicej verejnej kanalizacie,
¢im sa zamedzi ohrozeniu okolitych stavieb rodinnych domov a pozemkov. Realizdcia
kanaliza¢nych vpusti bude prevedena Technickymi sluzbami mesta Svidnik v termine do
26.02.2016.

Predmetom anonymnej st’aznosti 3/2016 bolo hospodarenie Technickych sluzieb
mesta Svidnik a bola adresovana anonymnému poslancovi. Tato staznost’ nebola rieSena
v stlade s VZN ¢€.1/2010 nakol'ko nesplnala zdkladné tdaje ktoré ma obsahovat’ staznost’.

Predmetom st’aznosti 4/2016 bolo preverenie spolo¢nosti Stavbet a jeho stavebného
povolenia na pristavbu k socidlno-prevadzkovej budove.

Stanovisko Ing. Cepana : Stavebnik, spolo¢nost STAVBET - OP, s.r.0., Bardejovska
207/36, 089 01 Svidnik, podal dnha 18.02.2016 na tunajSom stavebnom urade ziadost' o
vydanie stavebného povolenia na stavbu: "Pristavba k socialno-prevadzkovej budove s. .
207" na pozemku registra C C. KN 569/1, 569/2, 569/3 a 569/5 k. . Svidnik. Diiom podania
bolo zadaté stavebné konanie v stilade so stavebnym zikonom C. 50/1976 Zn. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku. Dal3i postup bude, rieSeny v stilade so stavebnym zakonom.

Predmetom st’aznosti 5/2016 bol ,,Podnet na preSetrenie staznosti na pocinanie
pracovnika Mestského uradu vo Svidniku, Odbor Vystavby, Zivotného prostredia
a regionalneho rozvoja vo veci ziadosti o vydanie stavebného povolenia na stavbu GARAZ,
na pozemku parc. ¢is. KN-C 202/628, 202/629, v kat. izemi mesta Svidnik, v zla¢enom
uzemnom a stavebnom konani stavebnika L.S.. V podnete poukazujete na to, ze od zaciatku
konania (8.1.2016, kedy sa konalo tstne konanie spojené s miestnym zistovanim) az doteraz,
pracovnik MsU zavadzal, na Vami dané otazky tykajuce sa spominanej parcely odpovedal
vZzdy rdzne, rovnako sa aj rdznia veci prejednané na ustnom konani, ktoré st zakotvené
Vv zépisnici a iné st v Rozhodnuti o Stavebnom povoleni.

Mesto Svidnik na zaklade § 6 ods.1 zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov na zabezpecenie vykonu prav a povinnosti, vyplyvajicich z
stanoveni zdkona NR SR ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach (d’alej len ,,zdkon*) v podmienkach
samospravy mesta. Staznostou nie je podanie, ktoré podla § 2, ods. 2, pism. b/ poukazuje na



konkrétne nedostatky v ¢innosti orgdnu samospravy, ktorych odstranenie alebo vybavenie je
upravené inym pravnym predpisom.

Konkrétne tento Vas podnet bude predmetom konania na hore uvedenom Okresnom

urade.

Zaverom Vs chcem informovat, ze v zmysle Zakona ¢.50/1976 Zb.- Stavebny zékon,

§ 117,

(1) Stavebnym uradom je obec. Posobnost’ stavebného tradu je prenesenym vykonom
Statnej spravy.

(2) Zamestnanec obce, ktory zabezpeGuje &innost stavebného tradu, musi spliat
osobitny  kvalifikacny predpoklad. Ziskanie osobitného kvalifikatného
predpokladu sa overuje skiskou. Obsah a rozsah odbornej pripravy a postup pri
overovani a osvedCovani osobitného kvalifikatného predpokladu ustanovi
vSeobecne zavizny pravny predpis, ktory vyda ministerstvo.

§ 118

(1) Vo veciach, v ktorych v sprdvnom konani v prvom stupni kona obec ako stavebny
urad, vykonava Statnu spravu v druhom stupni krajsky stavebny urad.

Podl’a tohto ustanovenia, kompetentnym tradom na rieSenie problémov pri stavebnom
konani je v nasom pripade Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky, kde boli
predmetné materialy odoslané.

Predmetom st'aZnosti 6/2016 bola Ziadost o presetrenie svojvolného porusovania
prava k parcele C. 280 v katastralnom tizemi Svidnik. Z obsahu staznosti vyplyva, Ze sa jedna
o sporné hranice pozemkov, s ¢im suvisia drobné stavby oploteni jednotlivych susediacich
pozemkov.

Postup stavebnych tradov je v tychto pripadoch uréeny v ustanoveni § 137 zakona
¢.50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon). V pripade ak je
zacaté spravne konanie a v ramci spravneho konania dojde k uplatneniu ndmietky, ktora ma
ob¢ianskopravny charakter (sporna hranica pozemkov apod.), teda namietky, ktora, keby sa
zistilo jej opravnenie, by znemoznila uskuto¢nit’ pozadované opatrenie alebo by ho umoznila
uskutocnit’ len v podstatne inej miere alebo forme, odkaze stavebny trad navrhovatel’a alebo
iného ucastnika podl'a povahy namietky na sud alebo na iny prislusny organ a konanie prerusi.

Mesto Svidnik ako prisluSny stavebny trad Vam preto odportca, aby ste sa vo veci
spornych hranic pozemkov obrétili na prisluSny sud podanim Zaloby alebo podanim Zaloby
spolu s podanim navrhu na predbeZné opatrenie.

Predmetom st’aznosti 7/2016 bolo zverejnenie zaznamu na ,,Sluzbyt infokanal" z
rokovania mestského zastupitel'stva vo Svidniku zo dna 28.4.2016 ktory je upravovany,
zmanipulovany a nie je zhodny z pévodnym uplnym zaznamom z rokovania zastupitel'stva.
Stazovatel’ sa domnieva, Ze zo strany mesta doslo k zasahu do zaznamu z rokovania a preto
ziada ndpravu dané¢ho stavu a zverejnenie uplného nezmanipulovaného zdznamu zo
zasadnutia zastupitel'stva mesta Svidnik.

Tato staznost’ nebola akceptovand, nakolko v zmysle VZN ¢.1/2010 staznost’
dorucena elektronickou postou sa povazuje za pisomnu iba vtedy, ak ju stazovatel do 5
pracovnych dni od jej podania pisomne potvrdi podpisom, inak sa odloZi.

Toto ustanovenie VZN nebolo splnené a v sulade s VZN mesta Svidnik ¢. 1/2010 cast’
I1. §3, bod 4 sa odklada.



Predmetom st’aZnosti 8/2016 bolo na nevhodné spravanie sa na vratnicku mestskej
ubytovne na ul. Sovietskych hrdinov. Staznost preverovala Ing. Jackova, ved. odboru
SZPCaO:

Dinia 14.06.2016 nam bola dorucena Vasa staznost’ podpisana aj d’alSimi najjomnikmi
bytov na Ul. Sov. hrdinov 628/112 vo Svidniku na spravanie sa vratnicky mestskej ubytovne.
Staznost’ obsahuje tieto namietky:

1. Opakovane a neopodstatnené privoldvanie policajtov hlavne v skorych rannych
hodinach do bytu syna p. HaluSkovej s vymyslenymi obvineniami, Ze jeho maloleté
deti jej vulgarne nadavaju.

Uréza zeny, ze maju vela deti, vulgarne sa sprava a nadava dospelym aj detom.

3. Pocas jej sluzieb je zamedzeny pristup k upratovaniu pristupovej chodby do ubytovne.

N

Staznost’ bola presetrena v dnoch 15.06.2016-12.07.2016 Ing. Martou Jackovou,
veducou SZPCaO a MVDr. Bohumilom Kaémarom, referentom Mestského tradu vo
Svidniku.

Pri Setreni staznosti bolo zistené, Zze v bode 1. je staznost’ opodstatnend. Pani
vratnicka potvrdila, ze policiu privolala preto, aby mala dokaz, ze je v praci, kedze jej
najomnici vycitali, Ze nedodrziava pracovnu dobu. Ostatné obvinenia v§eobecne odmieta a ku
konkrétnym namietkam sa nevyjadruje. Z dévodu opakujicich sa st'aznosti na menovant bol
s fiou vykonany pohovor a bola upozornend na riadne a vcasné vykondvanie prace a
dodrziavanie pracovnej néplne.

Predmetom st’aznosti 9/2016 boli otvaracie hodiny RIA baru a HERNE, ktoré su
Vv tesnej blizkosti bytovej jednotky.

Mesto Svidnik, ako prisluSny spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. 0
spravnom konani v zneni neskorSich zmien a doplnkov v stlade s § 46 a nasl. zdkona C.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich zmien, § 13 ods. 5, ods. 9 pism. a) a ods.
10 zakona C. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich zmien a za pouzitia § 4
ods. 3 pism. d) a i) zakona C. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich zmien a ¢l.
9 bod 2 Vseobecne zivdzného nariadenia mesta Svidnik C. 7/2011 o usmeriiovani
ekonomickej ¢innosti na izemi mesta Svidnik (d’alej len "VZN ¢. 7/2011") uloZilo pokutu
podnikatel’ke prevadzky RIA BAR, vo vyske 300,- EUR (slovom: tristo eur) za to, Ze porusila
¢l. 4 bod 2 "VZN C. 7/2011" ktorého sa mala dopustit tym, Ze nedodrZiavala povoleny
prevadzkovy ¢as vo svojej prevadzke "RIA BAR", ktord sidli na sidlisku UTRA, Ul. 8. mgja
so supisnym c¢islom 696/54 a s predmetom podnikania pohostinska ¢innost’.

Voc¢i rozhodnutiu spravneho organu bolo vcas podané odvolanie ucastnikom
spravneho. konania, ktorému bola uloZena pokuta a ked’Ze ini ucastnici v tomto konani nie su,
aby spravny organ bol povinny upovedomil' ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného
odvolania, preto predkladdme cely spis na rozhodnutie odvolaciemu organu, ktorym je
Okresny urad Presov. Doposial’ tento spis nebol uzatvoreny.

Predmetom st’aznosti 10/2016 je vratnik mestskej ubytovne na ktorého podala
staznost’ jeho kolegyna. Tato st'aznost nema nalezitosti VZN ¢. 1/2010, je necitatel'na a jedna
sa skor o ich vzdjomné vzt'ahy.. Preto tato staznost’ bola odlozena.



Predmetom st’aznosti 11/2016 je zdevastovany chodnik na ulici J.Gagarina. Staznost
riesil Ing. Cepan, veduci odboru VDZPaRR :

Po tvaromiestnej obhliadke k VasSej poziadavke Vam davame nasledovné stanovisko.
Vasa poziadavka opravy chodnika nie je v rozpocte mesta Svidnik na rok 2016, preto ju
nemozeme v tomto roku realizovat’. Pripadna realizdcia opravy chodnika by bola mozna po
uprave rozpoctu mesta Svidnik na rok 2016, kde by bola zahrnuta, resp. po jej zahrnuti do
planu vyspravok miestnych komunikacii a chodnikov na rok 2017.

Predmetom st’aznosti 12/2016 je rekonstrukcia na ulici Duklianskej, bloky L,M,N.

Spis bol prideleny na presetrenie na tunaj$i odbor VDZPaRR. Jeho stanovisko je
nasledovné :

Listom zo dna 25.08.2016 sme poziadali dodavatela stavby Inzinierske stavby, a.s.,
zavod Cestné staviteI'stvo, KoSice o stanovisko k realizacii prac asfaltovania MK na UL
Duklianskej, v stvislosti so ziadostou o preSetrenie rekonstrukcie na ulici Duklianskej. V
stanovisku pod ¢. KO3/16-01176 zo dna 13.9.2016 sa uvadza: "Tymto reagujeme na Vas list
zo dna 25.8.2016 ohl'adom realizacie stavebnych prac na ul. Duklianska - Svidnik ohl'adom
zlého technologického postupu prac.

Na danej stavbe bolo podl'a zmluvy planovany penetra¢ny postrek a na to pokladka
asfaltu hribke 4 + 2 cm. Nakol'’ko po odstraneni (vyburani) liateho asfaltu bolo konstatované,
7e nie je mozné realizovat’ asfaltové prace na stavbe bez vyrovnania podkladu frézovanym
materidlom, resp. prespadovanie plochy, iba v pripade ak by investor sthlasil s navySenim
poloziek rozpoctu oproti povodnej zmluve o dielo. Nakolko k tomu nedoslo celd plocha na
Ul. Duklianskej bola vyzametana (nebola polozka v rozpocte) vyrovnana frézovanym
Materialom, taktiez prespadovana (nebola polozka v rozpocte) ¢o sa tyka odvodnenia. Na
takto upravenu plochu nebolo mozné aplikovat’ penetraény postrek z dévodu toho, ze vSetok
material, ktorym bola upravena plocha pred pokladkou asfaltovej vrstvy by sa vyniesol na
kolesach nakladnych aut (nalepil by sa na kolesd) na hlavni komunikaciu, t.j. cestu L triedy v
meste Svidnik, kde by mohlo ddjst’ k zni¢eniu vodorovného dopravného znacenia, samotnej
komunikacie a taktiez mohla ohrozit plynulo st' a bezpecnost’ cestnej dopravy. Tomu
vSetkému sme chceli predist’ a preto sme nerealizovali penetratny postrek a taktieZ si ho
nebudeme néarokovat’ vo fakturacii stavby. To, Ze sa postrek nerealizoval nema vplyv na
kvalitu odvedenych prac ako aj zaruku stavebného diela". Stavebné prace zacali dia
26.07.2016, postupne vyburanim asfaltového krytu na chodniku a nesktr aj na komunikacii.
Po odstraneni asfaltového krytu bol dany sthlas technickym dozorom investora k zmene
miesto asfaltového postreku bol cely priestor vyrovnany frézovanym materialom. Ked’ze tento
nebol v rozpocte, vzhl'adom k jeho zabezpeceniu doslo k predlzeniu doby vystavby. VSetky
zmeny boli odstihlasené, vzhl'adom k neskorSiemu odsthlasovaniu doslo k predlZzeniu doby
vystavby oproti ZoD, zmeny stavebnych prac boli zapracované do faktiry za dielo.
Realizovanymi stavebnymi pracami nedoSlo aj podl'a vyjadrenia zhotovitela stavby k
zhorSeniu kvality stavebnych prac

Ja ako hlavny kontroloér mesta som paralelne zahgjil vlastné Setrenie, nakol’ko vzniklo
podozrenie, ze pochybili aj pracovnici mestského trad mesta.

Rekonstrukcia ul. Duklianskej bola schvélend uznesenim MsZ ¢. 260/2016, ktoré sa
konalo 28.6.2016 vo vyske 63,50 tis EUR.

Mailovou postou bolo oslovené 4 firmy ktoré maji sidlo mimo mesta Svidnik. Podl'a §
9, 0ds.3 zakona o verejnom obstaravani pri zadavani zakaziek sa musi uplatiiovat’ princip
rovnakého zaobchddzania, princip nediskriminicie uchadzacov alebo zaujemcov, princip



transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti. Je diskrimina¢ne ak neoslovime okruh
moznych domacich dodéavatel'ov.

Nasledne prebehlo vyberové konanie, ktorého vitazom boli Inzinierske stavby, a.s.
Kosice, ktoré predlozili najnizSiu predpokladanti hodnotu zadkazky. Nakolko sa jedna
0 zékazku s hodnotou nizSou ako 70,0 tis. bez DPH tato nepodlieha zverejneniu vo vestniku.

KedZe sa jednd o investiéni akciu, ziadal som od vediceho OVZPaRR technicku
dokumentéciu k stavbe. Podl'a vyjadrenia Ing. Cepana, veduceho prislusného odboru takyto
materidl neexistuje a ze samotny postup prac sa bude realizovat’ v stilade s rozpoctom ktory
predlozil zhotovitel' stavby. Za stavebny dozor bol za objednavatela (t.j. mesto Svidnik)
povereny Ing. Karol Richvaldsky. Pri osobnej konfrontacii to vSak Ing. Richvaldsky poprel
Stym, ze on otom nebol informovany a preto nemohol vykondvat stavebny dozor na
stavenisku.

Podla vyvesenej vyzvy na uvolnenie parkovacich miest malo byt stavenisko
odovzdané zhotovitelovi 26.7.2016. Na moje poziadavku o predloZzenie odovzdavajuceho
protokolu staveniska mi vedici OVZPaRR predlozil nepodpisany protokol.

Dna 24.augusta 2016 0 16.00 hod. som bol na stavenisku osobne pozriet’ postup prac.
Zistil som, ze v tento deni zhotovitel’ poklada asfaltovy koberec. Podl'a predlozenej kalkulacie
mala pokladku predchédzat’ penetracia. Na mdj dotaz preco nepostupuju podla schvaleného
postupu mi majster stavby p. Bundak odpovedal, ze o tom rozhodol stavbyveduci. Nakol'ko
stavbyvedtci nebol na stavenisku, nemohol som to s nim konfrontovat’. Takito zmenu musi
mat’ v zmysle Zmluvy o dielo stavitel schvalené s objednavatelom a zaznamenané
v stavebnom denniku. V Protokole 0 odovzdani a prevzati zrealizovaného tseku stavby je
uvedeny datum ukonéenia prac 25.8.2016 podpisany za objednavatela Ing. Cepanom.
V uvedenom protokole je uvedeny dovod odchylky od zmluvy o dielo. Podl'a Zmluvy o dielo
prace na stavenisku mali byt dokoncené k 19.8.2016, t.j. 15 pracovnych dni od odovzdania
staveniska.

Predmetom anonymnej st’aznosti 13/2016 je ruSenie no¢ného kl'udu zabavného
podniku v centre mesta. Nakol’ko toto podanie nesplialo nalezitosti staznosti bolo v zmysle
VZN ¢&. 1/2010 ulozené.

Predmetom st’aznosti 14/2016 je mozné porusenie ,,Zasad hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta Svidnik zo strany vedenia mesta a to tym, Ze doslo k podpisaniu najomne;j
zmluvy NAJZ 250/2016 na prenajom tenisového aredlu dlhSie ako jeden rok.

V sulade s VZN ¢. 1/2010 o postupe pri podavani, prijimani, evidovani, preSetrovani,
vybavovani a kontrole vybavovania staznosti fyzickych osdob a pravnickych os6b v
podmienkach samospravy mesta Svidnik, § 7, pism.5. po zaevidovani staznosti v centralnej
evidencii HK predloZi staznost’ primétorovi mesta; primator mesta na zaklade toho voc¢i komu
staznost’ smeruje, pisomne ur¢i osobu na vybavenie staznosti podla funkénej a vecnej
prislusnosti v zmysle zakona a tohto VZN. Primator vo veci pridelenia preSetrenia staznosti
rozhodol az po mojich opakovanych upozorneniach 4.1.20017 s tym, ze staznost’ postapil
hlavnému kontrolérovi.

Hlavny kontrolor poziadal obratom 4.1.20117 o stanovisko pravnika mesta
0 vyjadrenie k staznosti. Jeho vyjadrenie je nasledovné :

K upozorneniu uvedenom v maile Mgr. Pavla Olejara zo diia 7.11.2016 uvadzam, ze
podmienky pre uzatvorenie ndjomnej zmluvy zverejnenej na webovej stranke mesta pod
NAJZ 250/2016 tykajicej sa prenajmu tenisovych kurtov  boli schvéalené Mestskym
zastupitel'stvom vo Svidniku a verejnd obchodnd sutaz na uzatvorenie najomnej zmluvy na



objekt tenisového aredlu bola schvalena uznesenim mestského zastupitel'stva ¢. 230/2016 zo
dna 28.4.2016 a tato verejna obchodna sut'az bola schvalend mestskym zastupitel'stvom na
zéklade § 9 ods. 2 pism. a) ab) a § 9a ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni platnom ku dnu schval'ovania t.j. k 28.4.2016.

Ja ako hlavny kontrolor mesta sa s tymto vyjadrenim nestotoZiiujem a to :

1/ Vyhlasenie obchodno-verejnej sut'aze sa tykalo najvhodnejsSieho navrhu na uzatvorenie
najomnej zmluvy objektov tenisového aredlu a nie ako samotny akt uzatvorenia zmluvy.

2/ Vitazovi obchodno-verejnej sutaze bude k oznameniu predlozeny navrh najomnej
zmluvy.

3/ Pravnik mesta vo svojom stanovisku cituje ¢l. III ods.6 Zasad hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta a prave toto ustanovenie bolo zmenené v Dodatku ¢.2 : Najomné
zmluvy nad 1 rok podliehaju schvaleniu mestskym zastupitel’stvom a podpisuje ich
primator mesta.

Predmetom st’aznosti 15/2016 je nepritomnost p.Kordosa, vratnika na mestskej
ubytovni na ul. Predmetny spis bol prideleny Ing. Jackovej ktorej stanovisko je nasledovné :

Dna 30.11.2016 bola vyhotovena a prerokovana zdpisnica z preSetrenia staznosti €.
spisu 5792/2016, ktorti podali najomnici mestskej ubytovne na Ul. Sov. hrdinov 628/112 na
pracu p.Kordosa - pracovnika chrdnenej dielne na menovanej ubytovni.

Staznost’ obsahovala tieto namietky:

- nepritomnost’ p. Kordosa pracovnika chranenej dielne na Ul. Sov. hrdinov 628/112 dina
16.10.2016 o 20.38 hod., kedy doslo k vypadku elektrickej energie na predmetnej ubytovni.
V stlade s VZN ¢.112010 organ samospravy, ktorému vec bola pridelena na vybavenie
podla § 13 odst. 3 pism. i) bod 4 predlozi prislusnému organu samospravy urenom § 1
0ds.2 tohto VZN spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti.

V predmetnej zapisnici zo dina 30.11.2016 z prerokovania prisluSnej st'aznosti boli
prijaté tieto opatrenia:
- pracovnici chranenej dielne na Ul. Sov. hrdinov 628/112 boli ustne upozorneni na to, Ze
prestavka na veceru trva 30min. a to v ¢ase medzi 18.00 hod a 19.00 hod.

Plnenie prijatych opatreni:

Na zéklade nepravidelnych kontrol ako aj informacie vedlcej chranenej dielne pracovnici
chranenej dielne dodrziavaju prestavku na veceru v ¢ase medzi 18.00 hod. a 19.00 hod. v
trvani max. 30 min. Zaroveni diiom 1.2.2017 bol tento pracovnik preradeny na pracu v inej
chranenej dielni a to na Ul. Nabrezna 13 vo Svidniku.

Pravna zodpovednost’
Za dodrziavanie pracovnej doby ako aj prestdvok na pracu je zodpovedny konkrétny
pracovnik.

Predmetom st’aznosti 16/2016 je poruSenie stavebného zakona. Tato staznost’ bola
adresovana hlavnému kontrolérovi a jeho stanovisko je nasledovné :

V tejto stuvislosti Vam oznamujeme, ze podla § 72 zakona €. 372/1990 Zb. v zneni
neskorsich predpisov (Zakon Slovenskej narodnej rady o priestupkoch) nie ste ucastnikom
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konania o priestupku a z tohto dévodu Vam pozadované informacie nemozeme poskytnut’.
V pripade Va$ej nespokojnosti s postupom stavebného tradu, odporaéame Vam obratit’ sa
s podnetom na Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, Nam. Mieru 3, 081 92
Presov, ktory je prislusnym odvolacim orgdnom v konaniach vedenych stavebnym tradom.

Ing. lvan Sagan, v.r.
hlavny kontrolér mesta
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